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У статті здійснено науково-теоретичне 
обґрунтування напряму сталого розвитку 
сільських територій на основі «зеленої» 
економіки. Визначено, що кількість, якість 
і масштабованість показників для вимірю-
вання «зеленої» економіки – все ще новий і 
вузький напрям, орієнтований в основному 
на місцевий рівень. З огляду на це, необхідні 
ефективні й універсальні методи й інстру-
менти (наприклад, індикатори) для збору 
даних, які допоможуть перейти до біоеконо-
мічної стратегії, «зеленої» економіки і більш 
сталого майбутнього, в тому числі і сіль-
ських територій. Зазначено, що децентра-
лізований, стійкий і конкурентоспроможний 
підхід переходу до «зеленої економіки засно-
ваний на мережевому мисленні і сталому 
використанні природних ресурсів зараз і в 
майбутній перспективі. Встановлено, що 
концепція «зеленої» економіки заснована на 
трьох парадигмах, таких як: ефективність 
використання ресурсів; стійкість екосис-
тем; соціальна справедливість. Ефектив-
ність використання ресурсів – це спосіб 
домогтися більш ого від природних ресурсів 
із меншими витратами, що збільшує сукупну 
економічну цінність за рахунок більш продук-
тивного використання ресурсів з урахуван-
ням всього їх життєвого циклу. Стійкість 
визначається як здатність системи збері-
гати свою основну структуру, функцію і зво-
ротний зв'язок. Соціальна справедливість 
орієнтована на екологічні, економічні або 
соціальні аспекти. Соціальна справедли-
вість – це справедливий доступ до ресурсів 
і засобів існування. Досліджено основні цілі 
розвитку «зеленої» економіки для сільських 
територій.
Ключові слова: розвиток сільських тери-
торій, ефективність використання ресур-
сів, стійкість екологічних систем, соціальна 
справедливість, «зелена» економіка.

В статье осуществлено научно-теорети-
ческое обоснование направления устой-

чивого развития сельских территорий на 
основе «зеленой» экономики. Определено, 
что количество, качество и масштабиру-
емость показателей для измерения «зеле-
ной» экономики – все еще новое и узкое 
направление, ориентированное в основном 
на местный уровень. Учитывая это, необ-
ходимы эффективные и универсальные 
методы и инструменты (например, индика-
торы) для сбора данных, которые помогут 
перейти к биоэкономической стратегии, 
«зеленой» экономике и более устойчивому 
будущему, в том числе и сельских терри-
торий. Отмечено, что децентрализован-
ный, устойчивый и конкурентоспособный 
подход перехода к «зеленой» экономике 
основан на сетевом мышлении и устой-
чивом использовании природных ресурсов 
сейчас и в будущей перспективе. Установ-
лено, что концепция «зеленой» экономики 
основана на трех парадигмах, таких как: 
эффективность использования ресурсов; 
устойчивость экосистем; социальная спра-
ведливость. Эффективность использова-
ния ресурсов – это способ добиться боль-
шего от природных ресурсов с меньшими 
затратами, что увеличивает совокупную 
экономическую ценность за счет более про-
изводительного использования ресурсов с 
учетом всего их жизненного цикла. Устой-
чивость определяется как способность 
системы сохранять свою основную струк-
туру, функцию и обратную связь. Социаль-
ная справедливость ориентирована на эко-
логические, экономические или социальные 
аспекты. Социальная справедливость –  
это справедливый доступ к ресурсам и сред-
ствам существования. Исследованы основ-
ные цели развития «зеленой» экономики для 
сельских территорий.
Ключевые слова: развитие сельских тер-
риторий, эффективность использования 
ресурсов, устойчивость экологических 
систем, социальная справедливость, «зеле-
ная» экономика.

The article provides a scientific and theoretical justification for the direction of sustainable development of rural areas on the basis of "green" economy. It 
is determined that the quantity, quality and scalability of indicators for measuring the "green" economy is still a new and narrow direction, focused mainly 
on the local level. With this in mind, effective and universal methods and tools (such as indicators) are needed to collect data that will help move towards a 
bioeconomic strategy, a green economy and a more sustainable future, including in rural areas. It is noted that a decentralized, sustainable and competitive 
approach to the transition to a "green economy" is based on network thinking and sustainable use of natural resources now and in the future. It is established 
that the concept of "green" economy is based on three paradigms: resource efficiency; ecosystem resilience; social justice. Resource efficiency is a way to 
achieve more from natural resources at lower cost, which increases the total economic value through more productive use of resources, taking into account 
their entire life cycle. The resilience of ecological systems is the number of disturbances that the system can absorb without changing areas of resilience. 
Stability is defined as the ability of a system to maintain its basic structure, function, and feedback. Social justice focuses on environmental, economic or 
social aspects. Social justice is fair access to resources and livelihoods. The main goals of the development of "green" economy for rural areas are stud-
ied: studying the potential of rural areas for food and energy production and identifying ways to convert surplus energy, food and other products into new 
products or services; identifying potential for synergies in the use of by-products of food production and studying their suitability for the production of other 
products; incompatible by-products are sent directly to production or reused as bioenergy raw materials; study the possibilities of using secondary flows (for 
example, processing residues) of municipal energy production, and, for example, their use as nutrients in the production of raw materials; exploring new 
energy sources, independent of biomass, that could be used for own energy production in rural areas (eg, solar and hydro).
Key words: development of rural areas, efficiency of resource use, sustainability of ecological systems, social justice, "green" economy.

Постановка проблеми. Сьогодні сільський 
розвиток розглядається як один із найбільш важ-
ливих факторів біоекономіки через зростаючий 
попит на біомасу, вироблену в основному в сіль-
ських районах і пов'язану з розвитком сільських 
територій. 

«Зелена» економіка, біоекономіка й еконо-
міка замкнутого циклу стали основними темами в 
наукових колах і розробленні політики як ключові 
напрями сталого розвитку сільських територій. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Теоретичні аспекти дослідження питання розви-
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тку сільських територій та проблеми формування 
«зеленої економіки» висвітлено у працях таких 
учених, як Р. Аміт, Ц. Зот, А. Толванен, Г. Броман, 
Б. Ковакс, М. Прасад, Р. Сіст, М. Вліет, М. Проспер, 
Р. Фукс, Т. Галушкіна, Л. Мусіна, В. Потапенко, 
О. Машков, С. Курикін.

Постановка завдання. Однак кількість, якість і 
масштабованість показників для вимірювання «зеле-
ної» економіки – все ще новий і вузький напрям, орі-
єнтований в основному на місцевий рівень. З огляду 
на це, необхідні ефективні й універсальні методи 
й інструменти (наприклад, індикатори) для збору 
даних, які допоможуть перейти до біоекономічної 
стратегії, «зеленої» економіки і більш сталого май-
бутнього, в тому числі і сільських територій.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Концепція «зеленої» економіки – підкреслення 
цінностей природи: вважається, що природа сама 
виробляє природний капітал, а не просто запас 
сировини. Згідно з передумовами «зеленої» еко-
номіки, природа забезпечує фундаментальні 
переваги для економіки, а також для суспільства, 
які часто непомітні або ігноруються [1].

Економіка не може функціонувати без природи – 
це наша система життєзабезпечення. Однак усе, 
що нас підтримує, – це обмежені ресурси. Якщо не 
навчитися правильно їх цінувати, то в перспективі 
виникне ризик руйнування природних екосистем, 
від яких залежить усе життя.

Децентралізований, стійкий і конкурентоспро-
можний підхід переходу до «зеленої економіки 

заснований на мережевому мисленні і сталому 
використанні природних ресурсів зараз і в майбут-
ній перспективі.

Концепція «зеленої» економіки заснована на 
трьох парадигмах, таких як [2]: 

1) ефективність використання ресурсів;
2) стійкість екосистем;
3) соціальна справедливість.
Крім того, оскільки «зелена» економіка є кон-

цепцією стійкості, всі ці парадигми матимуть еко-
логічні, економічні і соціальні ефекти.

Ефективність використання ресурсів – це ідея 
каскадного мислення, що лежить в основі концеп-
ції; стійкість екосистеми, заснованої на структурі 
екосистемних послуг, а соціальна справедливість 
стосується всіх екологічних, економічних і соціаль-
них аспектів (рис. 1) [3].

Ефективність використання ресурсів – це спо-
сіб домогтися більшого від природних ресурсів із 
меншими витратами, що збільшує сукупну еко-
номічну цінність за рахунок більш продуктивного 
використання ресурсів з урахуванням усього їх 
життєвого циклу.

Європейська комісія заявляє, що «ефективність 
використання ресурсів означає стале використання 
обмежених ресурсів Землі при мінімальному впливі 
на навколишнє середовище. Це дозволяє нам ство-
рювати більше з меншими витратами і забезпечу-
вати більшу цінність із меншими витратами» [3].

Стале використання поновлюваних джерел 
енергії відображає ефективність використання 
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Рис. 1. Каскадне використання ресурсів 

Джерело: сформовано автором на основі [3]
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ресурсів як одну із парадигм «зеленої» економіки. 
Вважається, що лісове господарство і сільське 
господарство можуть зіграти фундаментальну 
роль у забезпеченні біологічних замінників невід-
новлюваних джерел енергії.

З економічного погляду у разі ефективного 
використання ресурсів можна виробляти більше 
з меншими витратами, тобто виробництво може 
бути збільшено. 

Стійкість екологічних систем – це кількість 
порушень, які система може поглинути без зміни 
областей стійкості. Стійкість визначається як здат-
ність системи зберігати свою основну структуру, 
функцію і зворотний зв'язок [4].

Деякі екосистемні послуги цінні саме тому, що 
вони підвищують стійкість соціально-екологічних 
систем. Екосистемні послуги не можуть використо-
вуватися за межами природної стійкості. Довкілля 
потребує різноманітності для продуктивної роботи, 
в іншому разі її здатність генерувати екосистемні 
послуги та відновлюватися після порушень буде 
знижена, що приведе до підвищення уразливості, 
до зміни клімату і стихійних лих.

Екологічна несуча здатність – це максимальна 
кількість певного виду ресурсу, що може підтриму-
вати конкретна екосистема [5].

Пропускна здатність – це здатність виробляти 
бажані результати (тобто товари і послуги) з обме-
женої ресурсної бази, водночас підтримуючи бажа-
ний рівень якості в цій ресурсній базі. Він встанов-
лює фізичні обмеження у вигляді максимальної 
швидкості використання ресурсів і скидання від-
ходів, яка може підтримуватися для економічного 
розвитку в регіоні [5].

Пропускна здатність залежить від таких аспек-
тів: ресурсів, взаємодії середовища проживання, 
економічних умов і політики. Ресурси (біологічні 
або небіологічні) впливають на кількість видів у 
середовищі існування на основі поточних умов і 
взаємодії (фізичного, хімічного, біологічного) між 
ресурсами і процесами, задіяними у перетворенні 
та виробництві ресурсів для досягнення бажаного 
результату з відходами в навколишнє середовище.

Метою збільшення пропускної спроможності є 
регулювання та збільшення здатності природного 
середовища, тому вона пов'язана з концепцією 
стійкості. Оцінка параметрів екологічної несучої 
здатності стосується [5]:

1) запасу доступних ресурсів для підтримки 
темпів використання ресурсів у виробництві;

2) здатності навколишнього середовища аси-
мілювати відходи і залишки виробництва і спожи-
вання;

3) здатності інфраструктури ресурсів до управ-
ління потоками товарів і послуг, ресурсів, викорис-
товуваних у виробництві;

4) вплив як використання ресурсів, так і резуль-
татів виробництва на якість життя.

Екосистемні послуги – це перспектива, що 
забезпечує корисну основу для розгляду викорис-
тання ресурсів біомаси для різних цілей за умови, 
що використання здійснюється в межах стійкості.

Екосистемні послуги являють собою матері-
альні та нематеріальні блага, що надаються при-
родою і цінуються людством. Іншими словами, 
це нематеріальні послуги (культурні, регулюючі 
та допоміжні послуги), які створюють матеріальні 
послуги (допоміжні послуги): наприклад, фотосин-
тез – це основний допоміжний процес, який ство-
рює нову біомасу і бере участь у кругообігу води.

Соціальна справедливість орієнтована на еко-
логічні, економічні або соціальні аспекти. Соці-
альна справедливість – це справедливий доступ 
до ресурсів і засобів існування [6].

Справедливість як концепція має фундамен-
тальне значення для сталого розвитку. Визначення 
сталого розвитку, засноване на рівності між поколін-
нями, означає «розвиток, який відповідає потребам 
сьогодення, не ставлячи під загрозу здатність май-
бутніх поколінь задовольняти свої власні потреби».

Доступність і її різні форми можуть бути при-
чиною низького рівня добробуту людей, навіть 
якщо люди живуть у районах, багатих на природні 
ресурси. Подальші зміни у структурі капіталу това-
риства можуть вплинути на екосистемні послуги. 
Наприклад, ті, хто має кращий доступ до капіталу, 
мають більше можливостей для участі в капіталі 
і технологічно інтенсивному розвитку. Благопо-
луччя не можна розглядати у відриві від навко-
лишнього середовища.

Забезпечення прав на ресурси навколишнього 
середовища (наприклад, землю, воду, дерева) є 
важливим аспектом благополуччя, що також має 
важливе значення для навколишнього середовища.

Справедливість означає мінімальний рівень 
доходу і якості навколишнього середовища, нижче 
якого ніхто не повинен опускатися. У контексті 
спільноти це означає, що кожен повинен мати рів-
ний доступ до ресурсів та можливостей спільноти.

«Зелена» економіка відводить визначальну 
роль усім екологічним процесам і включає деякі 
аспекти соціальних вимірів на місцевому рівні, такі 
як біоекономіка й економіка замкнутого циклу. 

З цієї причини метою розроблення моделі 
«зеленої» економіки є створення індикаторів зеле-
ної економіки, заснованих на стійкості, задля моде-
лювання та підтвердження ефективності бажаної 
мети з економічної, екологічної та соціальної пози-
ції, а також їх подальшого використання.

Розроблення моделі «зеленої» економіки поля-
гає у створенні орієнтованих на стійкість індикато-
рів «зеленої» економіки для моделювання та під-
твердження ефективності бажаної мети; процесі 
переходу до «зеленої» економіки.

Індикатори використовуються з метою пере-
вірки внутрішнього потенціалу села і досягнення 
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бачення села, тобто досягнення цільової групи 
населення, шляхом вимірювання росту «зеленої» 
економіки. Також важливим аспектом є процес 
вибору індикатора і критеріїв.

Індикатори «зеленої» економіки класифікують 
за трьома параметрами стійкості: екологічним, еко-
номічним та соціальним. Кожен показник повинен 
відповідати одній із парадигм «зеленої» економіки: 
ефективність використання ресурсів, стійкість еко-
системи або соціальна справедливість [7].

Як основа для процесу вибору індикатора пови-
нна використовуватися структура екосистеми, 
наскільки це можливо, для визначення потенці-
алу відновлюваних ресурсів на цій сільській тери-
торії. Основною метою є вивчити регіон, екосис-
темні послуги сектору енергетики, продовольства і 
туризму та вивчити їх потенціал з екологічної, еко-
номічної та соціальної позицій.

Індикатори екологічної перспективи забезпечу-
ють можливість отримання інформації про альтер-
нативні виробничі процеси і ресурсний потенціал, 
а також оцінку їх сталого використання в регіоні 
в довгостроковій перспективі задля забезпечення 
економічного зростання.

Економічні індикатори націлені на самозабезпе-
чення регіону і на те, як можна збільшити економіч-
ний потенціал сталого використання екосистемних 
послуг і поновлюваних ресурсів. Також оцінюється 
потенціал нових продуктів із доданою вартістю й 
експорт (більше продуктів переробки) [7]. 

Завдання соціальних індикаторів полягає в роз-
робленні показників, що відображають безпосе-
редній вплив секторів енергетики, продовольства 
і туризму на зростання зайнятості, продовольчої 
безпеки, добробуту та соціальної справедливості.

Крім соціальних індикаторів сектору енерге-
тики, продовольства і туризму, також необхідні 
соціально-демографічні індикатори (населення, 
освіта, людський капітал і ВВП).

Індикатори на рівні місцевого сектору повинні 
бути чутливі до нелінійних і динамічних процесів і 
модифікацій зеленої економіки і переважно пови-
нні передбачати її розвиток (нелінійність зеленого 
зростання). 

У децентралізованих системах мережі регіо-
нального рівня повинні мати можливість балан-
сувати або використовувати нелінійні зміни на 
локальному рівні. Така ж вимога поширюється на 
національний рівень відповідно до цілей сталого 
розвитку [8].

Децентралізований, стійкий і конкурентоспро-
можний підхід до переходу до «зеленої» еконо-
міки заснований на створенні мереж та сталому 
використанні природних ресурсів як зараз, так і в 
майбутній перспективі.

Механізм розвитку сільських територій на 
основі концепції «зеленої» економіки складається 
з таких етапів [8]:

1. Вивчення потенціалу сільської території 
для виробництва продуктів харчування й енергії і 
визначення шляхів перетворення надлишків енер-
гії, продуктів харчування та інших продуктів у нові 
продукти або послуги.

2. Виявлення потенціалу для синергізму щодо 
використання побічних потоків виробництва про-
дуктів харчування і вивчення їх придатності для 
виробництва інших продуктів.

4. Несумісні побічні потоки направляються без-
посередньо на виробництво або повторно вико-
ристовуються як біоенергетична сировина.

5. Вивчення можливостей використання побіч-
них потоків (наприклад, залишків переробки) муні-
ципального виробництва енергії та, наприклад, 
використання їх в якості поживних речовин під час 
виробництва сировини.

6. Вивчення нових джерел енергії, незалежних 
від біомаси, які можна було б використовувати для 
власного виробництва енергії на сільських терито-
ріях (наприклад, сонячної і водної).

Конкретними цілями розвитку «зеленої» еконо-
міки для сільських територій є:

1. Оцінити створення мультиринкового симбі-
озу бізнесу біомаси в регіоні.

2. Розвивати і знаходити новий бізнес за допо-
могою додаткових механізмів для виробництва 
продуктів харчування й енергії в конкретних сфе-
рах, а також створювати відповідні бізнес-моделі.

3. Знайти фінансування за допомогою моделі 
Agrohub для виведення нових продуктів на нові 
ринки біоекономіки, що зберігають автентичність 
нових каналів збуту.

4. Підвищити продовольчий суверенітет у сіль-
ській місцевості і збільшити додану вартість про-
дуктів переробки, направляючи їх, наприклад, на 
глобальний цифровий ринок.

5. Знайти нові життєздатні моделі заробітку для 
ферм і сільських підприємств.

Одним із напрямів мультиринкового симбіозу 
виступає концепція агроекологічного симбіозу як 
новий вид біоекономіки, в якій галузевий аналіз 
використовується для міжгалузевого аналізу різних 
секторів підприємництва з численними потоками 
попиту і пропозиції і приводить до нових бізнес-
моделей, заснованих на біоекономічних засадах [9]. 

«Зелена» економіка не виникне без співпраці 
між різними секторами, регіонами та мережами. 
З погляду масштабованості, галузеві індикатори 
повинні в кінцевому підсумку бути включені і вико-
ристовуватися для ієрархічного додавання даних 
до індикаторів місцевого, регіонального, сільського, 
національного і, нарешті, міжнародного рівня. 

Важливість сільських районів для «зеленої» 
економіки підкреслюється за рахунок викорис-
тання цих галузевих показників, оскільки більшість 
поновлюваних ресурсів і біомаси знаходяться в 
сільській місцевості. Переважна конфронтація між 



35

  ЕКОНОМІКА ТА УПРАВЛІННЯ НАЦІОНАЛЬНИМ ГОСПОДАРСТВОМ

містом і селом не може сприяти розвитку «зеле-
ної» економіки, і тому централізовано-децентра-
лізована мережна перспектива може забезпечити 
більш плідний шлях для розвитку цієї дискусії. 

«Зелене» зростання сприяє економічному 
зростанню на основі формування природних 
активів, які будуть надавати ресурси та екологічні 
послуги, що мають життєво важливе значення для 
добробуту людей.

Висновки з проведеного дослідження. 
Отже, сільське господарство переживає сильний 
і багаторівневий технологічний перехід. Потен-
ціал сільських територій може бути виявлений, 
зокрема, за рахунок автоматизації, робототехніки, 
діджиталізації, візуалізації віртуальної реальності, 
виробництва відновлюваної енергії і розроблення 
нових способів роботи на рівні спільнот. 

Таким чином, «зелена» економіка означає зміну 
в новому напрямі, тобто економічне зростання, що 
одночасно гарантує зростання функціональних 
екосистем (надання екосистемних послуг поряд 
з ефективністю використання ресурсів, вироб-
ництво відновлюваної енергії та декарбонізація), 
добробут і соціальну справедливість.
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